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Prolog

§ 1 Klimatransformation im Biotop europiischer
und deutscher Unternehmen

Der Klimawandel ist ,,mit seinen zunehmenden extremen Wetterereignissen
die grofite Herausforderung des 21. Jahrhunderts'. Zentrale Ursache des Klima-
wandels ist die Erderwidrmung, die durch die verstiarkte Emission von Treibhaus-
gasen wie Kohlenstoffdioxid (CO2) oder Methan ausgelost wird.? Spitestens seit
der Klimarahmenkonvention von Rio de Janeiro im Jahr 1992 verpflichtet sich
die Staatengemeinschaft in diversen volkerrechtlichen Vertriagen zur Reduktion
von Treibhausgasemissionen, zuletzt in dem Pariser Klimaabkommen von 2015.3
Kern dieses Abkommens ist die Pflicht nach Art. 2, den Anstieg der durchschnitt-
lichen globalen Temperatur auf unter 2°C iiber dem Niveau des vorindustriellen
Zeitalters (vor 1900) zu begrenzen, idealerweise sogar nur auf 1,5°C iiber dem
vorindustriellen Niveau (sog. 1,5°C-Ziel).* Der europiische Gesetzgeber iibersetzte
dieses Ziel im Jahr 2021 in das EU-Klimagesetz®, das die Mitgliedsstaaten nach
Art.2 Abs. 1 zur Klimaneutralitit bis 2050 verpflichtet. Insoweit tiberschieBend
hat sich Deutschland vorgenommen, dass die Bundesrepublik bereits bis zum Jahr
2045 eine Netto-Treibhausgasneutralitit erreicht, § 3 Abs. 2 KSG.6

I'So bspw. Europdische Investitionsbank, Erklarung zum Klimaschutz, 2023; dhnlich Mitt-
woch/Friedmann, NZG 2023, 1439; Weller/Hof3l/Seemann, ZGR 2024, 180, 181.

2 Ausdriicklich Europdische Kommission, Ursachen des Klimawandels, abrufbar unter:
https://ec.europa.eu/clima/climate-change/causes-climate-change_de (letzter Zugriff am
01.09.2025); vgl. zudem Schirmer, Nachhaltiges Privatrecht, 2023, S. 129f. m. w. N.; Schocken-
hoff, AG 2024, 597, 601.

3 Zur historischen Entwicklung der vélkerrechtlichen Vertriige zuletzt Weller, in: Verhand-
lungen des 74. Deutschen Juristentages, Bd. I, 2024, F 38{f.; Weller/Hof3l/Seemann, ZIP 2024,
209, 210ff.

4 UNFCCC, Paris Agreement, 2015, S. 3; dazu Weller/Hof3l/Seemann, ZIP 2024, 209, 211f.;
mit Zweifeln an der Erreichbarkeit dieses Ziels M. Roth, NZG 2024, 1103, 1104 f. mit Fn. 29f.

5 Verordnung (EU) 2021/1119 des Europiischen Parlaments und des Rates vom 30. Juni
2021 zur Schaffung des Rahmens fiir die Verwirklichung der Klimaneutralitit und zur Ande-
rung der Verordnungen (EG) Nr. 401/2009 und (EU) 2018/1999 (,,Européisches Klimagesetz*),
ABIEU vom 09.07.2021, L 243/1; vertieft hierzu Weller/Hdf3l/Seemann, ZIP 2024, 209, 212 1.;
Weller, in: Verhandlungen des 74. Deutschen Juristentages, Bd. I, 2024, F 391f.; ebenso Steuer,
ZIP 2023, 13, 17.

% Hieran orientiert sich der Vorschlag von Weller, in: Verhandlungen des 74. Deutschen Ju-
ristentages, Bd. I, 2024, F 60f.; Weller/Schwemmer, AG 2024, 517, 523; kritisch dazu Harnos,
AG 2024, S28, Rn. 64 ff. sowie die Diskussion bei Deutscher Juristentag (Hrsg.), Verhandlun-
gen des 74. Deutschen Juristentages, Bd. 11/2, 2025, O 133f., 170, 178f., 204.
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Die Rechtsbegriffe der Klimaneutralitit und Treibhausgasneutralitit sind hier-
bei synonym zu verstehen — trotz naturwissenschaftlicher Unterschiede.” Dieses
Verstiandnis der Klimaneutralitit setzt diese Arbeit mit der Mallgabe voraus, hier-
bei die ausgestoBenen und kompensierten Emissionen aller® Emissionskategorien
(Scope 1, Scope 2 und Scope 3) im Sinne des Greenhouse Gas Protocol® zu beriick-
sichtigen; andere klimaschédliche Aspekte bleiben auBer Betracht.!” Das Verhiltnis
zwischen Emissionsreduktion und -kompensation ist hierbei nicht starr vorgege-
ben,'" anders als beim Begriff Net Zero/Netto Null nach dem Anhang II Tabelle 2
der Europdischen Standards fiir die Nachhaltigkeitsberichterstattung (ESRS)'%.

Sind damit zunichst die avisierten Ziele der Bundesrepublik sowie der EU fest-
gestellt, stellt sich die Frage nach dem Weg dahin: Es ist nicht etwa der Staat mit
seinen eigenen Institutionen, der fiir die nationalen Treibhausgasemissionen ver-
antwortlich ist, sondern vielmehr seine Biirger'® und die im Staatsgebiet ansidssigen
Unternehmen.'* So sind etwa 36 % der in Deutschland verursachten Emissionen auf

7 Uberzeugend Weller/Hof3l/Seemann, ZIP 2024, 330, 332ff.; ebenso Schockenhoff, AG
2024, 597, 601; Weller, in: Verhandlungen des 74. Deutschen Juristentages, Bd. I, 2024, F 48 ff.
jeweils m. w.N.

8 Dies ist in der bisherigen EU-Regulierung der ESRS (vgl. ESRS E1 Abs. 34 lit. b) sowie
dem Art. 22 Abs. 1 UAbs. 2 lit. a) der RL (EU) 2024/1760, siehe Prolog Fn. 29) angelegt. Aus-
driicklich ebenso Bachmann, NJW 2024, 2734, 2735; Harnos, AG 2024, S28, Rn. 12, 68f.
mit Fn. 226; ders., nachzulesen bei Kiihle, ESGZ 2024 (Heft Nr.9), 4, 7; M. Roth, NZG 2024,
1103, 1104; Theusinger/Ilg, DB 2024, 2419f.; dhnlich ebenso Hennrichs, in: Verhandlungen
des 74. Deutschen Juristentages, Bd. 1I/1, 2025, O 79, O 117 (These 13). Anders dagegen Wel-
ler/Schwemmer, AG 2024, 517, 520f. mit Fn. 35; Weller/Hofsl/Seemann, ZIP 2024, 330, 335 ff.
mit Fn. 65; dies., ZGR 2024, 180, 205 mit Fn. 155; Weller, in: Verhandlungen des 74. Deutschen
Juristentages, Bd. I, 2024, F 52 ff. mit Fn. 282. Der fiir eine Ausklammerung der Scope-3-Emis-
sionen angefiihrte ESRS E1 Abs. 51 bezieht sich allein auf eine spezielle Art von Emissionen,
die sog. eingeschlossenen Treibhausgasemissionen (vgl. ESRS Anhang II Tabelle 2), nicht aber
auf Treibhausgasemissionen insgesamt, vgl. Harnos, AG 2024, S28, Rn. 68 mit Fn. 226.

® WBCSD/WRI, The Greenhouse Gas Protocol, 2004, S.25ff.; zu dessen (faktisch hoher)
Bedeutung Weller, in: Verhandlungen des 74. Deutschen Juristentages, Bd. I, 2024, F 50ff.
m. w.N.

10 Siehe dazu Weller/Hopl/Seemann, ZIP 2024, 330, 337 ff.; Weller, in: Verhandlungen des
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